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1. Inledning
KL halsade deltagarna valkomna till métet som inleddes med en kort presentation av deltagarna.

KL och AH justerar minnesanteckningarna innan de skickas till gruppen for eventuella
kompletteringar, fortydliganden. Darefter slutjusteras minnesanteckningarna av KL, AH.

2. Minnesanteckningar mote 2015-09-29
Inga synpunkter eller kvarstaende fragestallningar.

3. SWEDAC - Aterkoppling till vaglaboratorier, tider m m
Den lista som skickade fran SWEDAC som visar ledtider &r inte aktuell.

AH ser 6ver denna och skickar en ny uppdaterad till KL.
4. Vaglaboratorier — Aterkoppling till SWEDAC, erfarenheter m.m
v Generellt upplever vaglaboratorierna att det ar en battre dialog vid besoken.

Kommentar SWEDAC: Tack ©.

v Rapport fran bedomning dréjer ibland langre an 5 dagar — tids-/resursbrist?

Kommentar SWEDAC (AH): Aven om malséttningen ar 5 dagar sé intraffar det ibland
saker som stor leveransen. Ibland &r flera besok tidsmassigt inplanerade efter varandra
vilket paverkar mojligheten att skicka ut bedémningsrapporten.

Kommentar Vaglaboratorier: Man ar Gverens om att detta inte ar nagot alarmerande
problem. Det finns en forstaelse for situationen. Men viktigt att kommunicera redan i
samband med slutmate for besoket om SWEDAC beddmer att rapporten kan bli nagot
fordréjd.




v' Tekniska beddmare — resurser, kompetenskrav?
Allméan diskussion kring att det finns fa bedémare (i stort bara fran VTI idag), detta gor det
hela sarbart och mindre utvecklande nar det & samma bedémare som aterkommer varje gang.

Det finns en tveksamhet att slappa in tekniska bedomare fran andra konkurerande foretag,

Det behover vara rejalt uppstyrda krav pa bedémare fran Swedac for att entreprendrer ska
kunna acceptera bedomare fran “konkurerande foretag”

MJ: Vilka krav stalls for att bli teknisk bedomare?

Kommentar SWEDAC (AH): Pa SWEDAC:s hemsida framgar kraven som stélls.
Utover det anordnar SWEDAC en tre-dagars internutbildning for tekniska bedémare.

Krav pd en teknisk bedémare:

e Flera ars erfarenhet inom det aktuella omradet. Som erfarenhet raknas bland
annat industriell verksamhet, specialiserat laboratoriearbete och certifierings-
eller besiktningsverksamhet inom relevanta sakomraden.

o Kompetens om metoder, analyser, kontroller samt kunskap om de krav som
stalls inom omraden som den tekniske bedémaren ska verka inom.

e Goda kunskaper i det sprak som bedomningen kraver, bade i tal och i skrift.
Aktuella sprak ar svenska och i vissa fall engelska.

e Godkéand som teknisk beddmare av Swedac eller annat ackrediteringsorgan,
alternativt att man forbinder sig att genomga Swedacs bedémarutbildning och
kompetensprogram vid nésta tillgangliga kurstillfalle.

Utover detta ar allman erfarenhet av revision av kvalitetssystem och kdnnedom om ISO
9001 vardefull. Las mer pa SWEDAC:s hemsida.
https://www.swedac.se/om-swedac/bli-teknisk-bedomare/

KL: Upprattas ett avtal mellan SWEDAC och den tekniska bedémaren géllande bl.a
sekretess, javighet m m? Finns nagot beskrivet om detta pA SWEDAC:s hemsida ?

Kommentar SWEDAC (AH): Ja, det uppréttas ett avtal mellan parterna som hanterar
detta. Se bilaga 1.

v' Lang ledtid mellan godkannande och beslut —?
Ledtiden for utskick av beslut efter godkannande &r den viktigaste att halla.
KV lyfte sarskilt ett fall dar godkannandet gavs i januari, men beslut kom i juni manad.

Kommentar SWEDAC (AH): Beklagligt. Sa ska det inte vara. SWEDAC:s
serviceatagande ar att beslutet ska skickas inom 6 veckor fran godkannandet.

Motet var Overens om att det &r viktigt att kommunicera till SWEDAC i de fall det &r
sarskilt viktigt att tiden halls, t.ex vid pdgaende anbudsldmnande eller andra
kontraksituationer dar Ackrediteringsbeslut efterfragas av kunden.

SWEDAC: | vissa fall nér det varit brattom har SWEDAC oversant ett styrkande bevis,
innan det officiella beslutet skickats ut.


https://www.swedac.se/om-swedac/bli-teknisk-bedomare/

v Varfor en sddan omfattande bilaga gallande Ackrediteringens omfattning?
KV: NCC har via brev till SWEDAC pétalat och ifragasatt varfor den har bilagan har
ersatt den tidigare som var betydligt enklare och dven gett forslag till forbattringar.

Kommentar SWEDAC (AH): Den uttkade rapportbilagan &r en féljd av SWEDAC:s
pagaende harmonisering av utseendet pa bilagan. Det ar ett omfattande arbete som
pagar for att bl.a 6ka sokbarheten pad metoder pA SWEDAC:s hemsida. AH betonar att
det finns en annan rapportmall som omfattar endast 2-3 sidor och om den foredras sa
skickar SWEDAC ut den fortséttningsvis.

AH presenterade utseendet pa rapportmallen.

Kolumen med Parameter diskuterades flitigt. Den innehaller enligt AH ett férenklat
sokbegrepp for aktuell metod, men flera representanter for vaglaboratorierna ansag att
angiven parameter i vissa fall var alldeles for férenklad och darmed missvisande.

Véglaboratorierna valkomnade i 6vrigt utseendet pa rapportmallen och framforde
foljande 6nskemal:

v/ Listan ska vara utformad sa att alla filialer blir dverskadliga for de foretag som
har manga lab inom samma ackreditering (som tidigare)

v Kolumerna “Parameter” och "Metod” bor byta plats sa att Metodkolumnen
kommer forst.

v Angiven parameter ska spegla aktuell metod. D.v.s ange parameter enligt aktuell
egenskap som provas, med ledning av metodens titel

v" Metodkolumnen bor sorteras i bokstavsordning (inte kolumnen med parameter)

SWEDAC tackade for synpunkterna och lovar att beakta dessa under arbetet med
harmoniseringen. MJ framférde en sérskild eloge till SWEDAC:s representanter pa detta
mote for visad lyhordhet for kundens behov.

5. Ovriga specifika synpunkter?
Inga fler synpunkter utdver de som diskuteras framkom vid motet.

6. Nasta mote
Forslag gavs att nasta arliga mote bokas in tisdag 7 November 2017. KL skickar separat
kallelse till Scype-mdte via Outlook. Samma tid 10-12.

7. Auvslutning

KL avslutade motet dar alla var Overens om att det var ett bra méte med hogt i tak och
Oppna kreativa diskussioner.

Vid tangenterna Justerat av
Kenneth Lind/ Trafikverket Andreas Hellius/ SWEDAC



Bilaga 1

Utdrag ur avtal som tecknas mellan SWEDAC och teknisk bedémare (anges som
leverantor i texten.)

Erinran om sekretess och tystnadsplikt

Leverantdren omfattas av de bestammelser om sekretess och tystnadsplikt som anges i
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) eller bestdammelser som utfardats med stod av
denna.

Tystnadsplikten innebar att uppgifter for vilka sekretess géller inte far réjas muntligen,
skriftligen eller pa annat sétt, och far inte heller utnyttjas av den som fatt del av uppgifterna.

De uppgifter som offentlighets- och sekretesslagen skyddar och for vilka darmed tystnadsplikt
géller &r t.ex. foljande:

- Uppgift som erhallits vid utredning (bedémning), tillstdndsgivning eller
tillsyn enligt lagen (2011:791) om ackreditering och teknisk kontroll, och
som avser:

1) Enskilds affars- eller driftsforhallanden, uppfinningar eller
forskningsresultat, om det kan antas att den enskilde lider skada
om uppgiften rojs. Sekretess géller inte for uppgifter i
tillsynsverksamheten om intresset av allman k&nnedom om
forhallande som ror miljo, manniskors halsa, redlighet i handel
eller motsvarande férhallanden har sadan vikt att uppgifterna bor
l&mnas ut.

2) Andra ekonomiska eller personliga forhallanden for den som har
tratt i affarsforbindelse eller liknande forbindelse med den som é&r
foremal for utredning (bedémning), tillstandsgivning eller tillsyn.
(SFS 2009:400, 30 kap 23 §, SFS 2009:641, 9 8§ och dess bilaga
punkt 12).

- Uppgift om affars- eller driftsférhallanden for enskild, som har tratt i
affarsforhallande med Swedac, om det av sarskild anledning kan antas att den
enskilde lider skada om uppgiften réjs. (SFS 2009:400, 31 kap 16 8).

- Uppgift som avser tillsyn och som Swedac har erhallit fran annan myndighet
dar uppgiften ar sekretessbelagd. (SFS 2009:400, 11 kap 1 §). Sadan uppgift
kan t.ex. avse uppgift om provning, bestdmning av egenskap eller myckenhet,
teknisk eller vetenskaplig undersokning som myndighet har utfort pa uppdrag
av enskild. (SFS 2009:400, 31 kap 12 8).

- Uppgift i Swedacs affarsverksamhet om Swedacs affars- eller
driftsforhallanden, om det kan antas att ndgon som bedriver likartad rérelse
gynnas pa Swedacs bekostnad om uppgiften rojs. (SFS 2009:400, 19 kap 1 §).

- Uppgift som Swedac erhaller om en myndighets affars- eller
driftsforhallanden och som myndigheten har sekretessbelagt. Sekretessen
galler dock inte om uppgiften ingar i Swedacs beslut. (SFS 2009:400, 19 kap
2 8).



Rojandet av att ett visst organ har sokt om ackreditering far normalt anses medféra att detta
lider ekonomisk skada.

Sekretess kan efterges av den som sekretessen &r till for att skydda, t.ex. ett laboratorium som
ansokt om ackreditering. Sadant medgivande ska alltid bekréaftas skriftligen innan uppgift
l&mnas ut.

Foérsakran om opartiskhet
Undertecknad, som enligt avtal kommer att utféra bedomningsuppdrag for
Swedacs rakning vid Bolaget Sverige AB ackr.nr. 00000 i Ort, forsakrar

harmed att

- inga partsintressen fran undertecknads sida finns i det eller de organ
som uppdraget avser

- undertecknad inte medverkat vid utformningen av element i det eller
de system som skall bedémas



